Institut uméni-Divadelni tstav | Arts and Theatre Institute
Celetnd 17, 110 00 Praha 1| T +420 224 809 111 | F + 420 224 809 226 | E info@idu.cz

UMELECKA KRITIKA
VEC VEREJNA?

22.9.2017 od 9:30-16:00

Centrum soucasného uméni DOX, Poupétova 1, Praha 7

Zprava o prubéhu a vystupech mezinarodni konference na téma umélecké kritiky

Mezinarodni konferenci, ktera se uskute€nila 22. zafi 2017 v Centru souasného umeéni DOX, uspofadal Institut
uméni — Divadelni Gstav ve spolupraci s Arts Council Norway. Akci iniciovalo Ministerstvo kultury CR a byla
podpofena z Norskych fondd. Konference se Uc€astnili pozvani odbornici, ktefi byli vybrani s ohledem na
rovnovazné zastoupeni uméleckych oborl (divadlo, film, hudba, literatura, tanec, vytvarné uméni), roli (kritici,
umélci, védci) i typt médii (TV a rozhlas, odborné asopisy, deniky, internetové platformy). CtyF diskusnich stol,
z nichZ dva byly vedeny v ¢estiné a dva v anglicting, se celkem UGcastnilo 42 expertd a umélcd. O mezinarodni
charakter akce se zaslouzilo devét odbornikd z Norska, Islandu, Madarska, Polska a Slovinska.

Konferenci zahajila naméstkyné ministra kultury pani Katefina Kalistova a uvodniho slova se ujal Petr Fischer,
$éfredaktor stanice CRo Vltava. Nasledoval obsahlej$i piispévek pani Karly Hofmanové, kterd v fijnu 2016
organizovala prvni konferenci na téma divadelni a hudebni kritiky v Brné. Pani Hofmanova hovofila o obecnych
tématech, o podstaté a smyslu umélecké kritiky (jak to vidi umélec, co jsou umélecka dila, kdo je kritik, 0
ubyvajicim prostoru v denicich, o stavu odbornych &asopist a dotkla se i moznosti a uskali spojenych s kritikou na
internetu). Hovofila o kritice jako nastroji managementu (o jejim vyuZiti kulturnimi organizacemi a o nezavislosti
kritikd) a marketingu (zminila absurdnost zakona o pfispévkovych organizacich, které nesmi poskytovat dary, a
tudiz ani volné vstupenky domacim a zahraninim novinafim; vétSina méstskych divadel a jinych kulturnich
subjektu jsou pfitom pfispévkovymi organizacemi). V zavéru deklarovala neexistenci strategické podpory umélecké
kritiky v CR a potencial fe$eni ,zezdola“ prosttednictvim spoleéné platformy pro sjednocovani a prosazovani zajmd.

Situaci v Norsku nastinil Sindre Hovdenakk, viceprezident norské Asociace kritik(. Situace v médiich se v Norsku
v poslednich letech dramaticky zménila, tisténé deniky zaznamenaly s pfechodem na digitaini platformy az 80%
pokles tisténého nakladu, cozZ se odrazilo v poklesu prostoru a prace pro nezavislé kritiky, ktefi pro deniky vesmés
piSi. Nicméné v posledni dobé se situace stabilizuje a hlavni deniky uchovavaji standardni prostor i kvalitu pro
uméleckou kritiku. To je mozné zfejmé hlavné diky tomu, Ze v Norsku existuje statni finanéni podpora hlavnich
denikl s celostatnim dosahem, a to ve vySi cca 40 mil. € roné. Odborné Easopisy téz vykazuji stabilitu. Statni
podpora umélecké kritiky se zvySuije. Kritici v Norsku mohou dnes Cerpat z 10 program( pracovnich grant(/stipendii
(pfed nékolika lety to byl pouze jeden program), coz v Cislech znamena cca 25 tis. € ro¢né. Soukromé nadace na
podporu kultury vy€lefiuje pro kritiky dal$ich 20 tis. €. Asociace kritik( jako reakci na nastup digitalnich platforem,
nedavno zalozila webovou platformu, kam vSichni ¢lenové mohou vkladat své pfispévky. Projekt se nyni jevi jako
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CasteCné uspésny a v soucasné dobé se diskutuje o jeho dalSi podobé. Problémem jsou autorska prava, definovani
cilovych skupin a zajisténi vyvaZzenosti obsahu. S. Hovdenakk pfes vcelku pozitivni pohled na situaci v Norsku
upozornil na skuteCnost, ze nezavisla kritika v podstaté jiz neexistuje, protoze je zavisla na externich financnich
zdrojich. Rovnéz upozomil na pfistup nékterych politiki, pfedevSim pak souasné ministryné kultury, ktera
povazuije kritiku za pfeZitek, protoze o tom, co stoji za to, by mélo, podle jejiho nazoru, rozhodovat publikum.

Alarmujici situaci v Madarsku na zavér uvodniho prednaskového bloku popsala Natélia Kovécs, doktorandka
divadelni kritiky v Budapesti. Madarsky pfibéh byl organizatory vybran zamérmé, aby upozornil na to, Ze néktere
staty (mezi nimiz jsou i Clenové EU) nefe$i razantni proménu podstaty umélecké kritiky danou aktuélni
spoleCenskou revoluci, ale maji problém se samym zakladem kritiky — svobodou projevu. Byt kriticky znamena
dnes v Madarsku stat se nepfitelem statu (naroda, madarskych, kfestanskych hodnot). Jako pfiklad byl uveden
dosazeny feditel narodniho divadla Attila Vidnyanszky, ktery se rozhodl ,ukongit teror kritiky* a kritikim dokonce
zabranuje vstup do divadla. DalSim pfikladem, ktery Natalia ve sve prezentaci uvedla, byl novy Sef Divadelni
akademie, ktery rovnéZz zalozil alternativni asociaci divadelnich kritikii a novy kriticky ¢asopis Szcenarium, ktery
sice nikdo nekupuje, ale dostava od statu jednou tak velkou podporu jako zavedeny a respektovany Casopis
Szinhaz. Poslednim pfikladem je vefejné oznaceni Arpada Schillinga, divadelniho reZiséra a feditele divadla
Krétakor, za ,narodni bezpeénostni riziko*, protoZe v jeho divadle se v posledni dobé jiz jen nehralo, ale hlavné se
diskutovalo a aktivizovalo.

Po Uvodu nasledovaly diskuse ve Ctyfech skupindch po cca 10 expertech. Pro diskusi byl pfipraven pomérmé
rozsahly podklad, ktery shrnoval zname a stereotypni nézory na soucasny stav umélecké kritiky. Toto resumé bylo
pro diskutujici jakymsi prahem, odrazovym mistkem pro konstruktivni pojeti debaty tak, aby obsahla alespon
naznaky moznych budoucich FfeSeni. V z&vére¢ném panelu se pokusili moderatofi diskusnich stold shrnout
kulatych stoli tak mohla dospét k otdzce strategické podpory, o niz mohou U&astnici nadale uvaZovat v ramci
svych asociaci ¢i na plidé relevantnich subjektu a pfi dalSich setkanich.

Moderéatorka Jana Navratova, vedouci Tanecni sekce IDU a tanecni kritiCka, rozdélila vystupy svého ,Ceského”
stolu do dvou skupin: sdileni praxe aneb ,Ceské latefeni” a navrhy feSeni "aneb norské sny”. Do prvni skupiny
zafadila slabé stranky souCasné kritiky/kritiki: Spatnou kvalitu psani, nedostate¢ny prehled v mezinarodnim
oborovém presahu, nizké povédomi o vyvoji jinych obord, neddvéru k novym technologiim a novym nastrojim
komunikace (vlogy apod.) a neschopnost je obsadit adekvatnim a stale intelektualné zavaznym obsahem. Déle
bylo poukazano na takika nulovou mezioborovou spolupraci, malou prestiz a nedostateCnou spole¢enskou
vizibilitu, nizké honoréfe, prekarizaci (délat dnes kritiku jako povolani je nemozné). V otdzce vzdélavani se
ucastnici shodli na nedostate¢né pfipravé autorG s takovym dopadem, Ze se absolventi Skol nedokazou k dilu
vymezit, neuméji formulovat, jsou precitlivéli na redakéni zasahy, které zaménuji za cenzuru.

Na zavér latefeni” pak bylo konstatovano, Ze vyznam kritiky je srovnatelny s vyznamem umélce, cemuz vSak
neodpovida vySe podpory na oblast tvorby a na oblast kritiky.

V ramci ,norskych snd“ se pak Uc€astnici shodli na potfebé podpory mobility kritiki a zajisténi jejich Ucasti na
festivalech, podpofe neformalniho vzdélavani a mentoringu, podpofe technologické gramotnosti (ve smyslu novée
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nastroje = nové pfilezitosti), podpofe mezioborové spoluprace v rdmci kritické obce a nastaveni rezimu viceleté
podpory asopist ze strany MK. Tento stul formuloval vSeobecné prospésny princip kritiky vyb&rem”, a podobné
jako v Norsku jej pfedloZil v podobé internetové platformy, na které by byly publikovany dileZité recenze spole¢né s
recenzemi z dalSich oborl (zdravotnictvi, obchod, kosmetika) s tim, ze by zde nefigurovala reklama. Déle navrhli
zavedeni podporovaného vefejnopravniho tisténého média (printova paralela s televizi a rozhlasem). Vystupem
diskuze je i motto: ,Atomizaci spole¢nosti pfekonat pou¢enou popularizaci”.

Druhy ,&esky stil* moderovala Martina Peckova Cema, vedouci Oddéleni mezinarodni spoluprace IDU a
teatrolozka. Ugastnikim svého stolu v Gvodu poloZila otazku ,Co nejvice trapi uméleckou kritiku: absence
teoretickych vychodisek, ekonomicko-spoleenska situace v médiich nebo stav uméni a jeho vnimani
spole¢nosti?” Diskutujici jako hlavni problém definovali problém poptavky a ekonomické situace (maly prostor pro
kritiku v médiich), pfili§ mnoho periodik, roztfisténost, nepfehlednost a uzavienost médii. Dale upozornili na situaci
v akademickém prostfedi, kde kritika neni uznavana vhodnoceni védeckych vystupl, prekarizaci prace,
nevyjasnénost role a prace vefejnopravnich médii (maji byt hajemstvim umélecké kritiky, maji zajistovat
objektivitu, spolupracovat s externisty, ale zaroven poskytovat zazemi). Nova média ,nahlodavaji“ autoritu kritikd.
Ti se musi otevfit kritice vlastniho psani, najit si osobni styl a udrZet si viastni integritu.

Déle se Ugastnici vénovali specifikiim vztahu kritiky ke étenafi a umélci. Konstatovali, ze v CR neexistuji prizkumy
¢tenail zaméfené na jejich preference. Bylo upozornéno na problém klientelistickych vazeb a ,malého rybnicku*.
Funkci kritika je kultivovat diskusi, zachovat rovnovahu systému, kritika musi dokézat srovnévat, neni to bodovani,
ale argumentace. Diky Ucasti zastupkyné Ministerstva kultury CR se rozpoutala rovnéz debata na téma
kompetence umélecké kritiky k vykonné moci. Konkrétné se jedna o to, Ze kritici jsou mnohdy hodnotiteli
grantovych komisi pro podporu uméni a jejich rozhodnuti je mnohdy nerespektovano, coz nepfispiva k jejich
prestizi.

Jako mozné névrhy opatfeni U€astnici uvedli podporu uméleckych Casopisi ze strany ministerstva kultury
(zachovat podporu dle oborl a dofesit podporu vSeoborovych ¢asopist), nutnost lepSiho fungovani a komunikace
stavajicich oborovych organizaci (podle jejich nédzoru neni zastfeSujici organizace pro vSechny obory na néarodni
urovni tfeba), podporu monitoringu déni v uméni prostfednictvim mobility kritikd na narodni drovni (jako pfiklad byl
uveden slovensky Divadelni ustav). Dale byla zminéna potfeba komunikace s mezinarodnim prostredim, podpora
profesniho rustu, preklady zahrani€nich praci, komunikace napfi¢ obory (napf. nézor divadelniho kritika na
vytvarné dilo apod.). Doporugili i podporu vyzkumu situace umélecké kritiky v CR a etablovani uméleckeé kritiky jako
védeckého vystupu a hledani opatfeni proti zneuziti renomé kritika (vytrhdvanim autorskych textd z kontextu pro
ucely PR).

Moderator Przemystaw Witkowski z Asociace Krytyka Polityczna shrnul diskusi, kterou ved! v anglickém jazyce
nasledovné: ,V dobé permanentni krize Evropské unie, potfebujeme kritiku vice, nez kdy jindy. Na druhé strané
penize vénované statem na kulturu se sniZuji a sou¢asné sméfuji spiSe na okazalé akce nez na kontinualni,
zakladni aktivity. Kritici jsou stale vice vytlaGovani z hlavnich médii a ukladani do zlatych kleci Casopis(,
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sofistikovaného jazyka a akademického prostfedi. Diskutovali jsme zpusoby zlepSeni a zpfijemnéni situace jak pro
Evropu, tak pro uméleckou kritiku samotnou. Hlavnim problémem jsou podle téméF vSech Uéastniki penize. Bylo
kritizovano malé mnozstvi penéz, tak i zpUsob jejich rozdélovani napfi¢ obory i prostfedim. Malé mnozstvi finan¢ni
podpory a jeji distribuce nuti umeélce, kuratory a kritiky soupefit mezi sebou bez dlouhodobéjsi perspektivy. Dale
bylo poukazano na to, ze kritici ¢asto ziji ve spole¢enské bubliné a ozvéné sofistikovanych termind a filozofickych
konotaci bez snahy predat svou praci $irSi vefejnosti. Kritici také nedostate¢né vyuzivaji k Sifeni svého pfistupu k
uméleckym dilim nova média. Néktefi ucastnici, a nejen ti z Vychodni Evropy, zminili problémy s politickou moci a
politickymi vlivy na jejich praci, které vedou k cenzufe a autocenzure. To, co by mohlo situaci zlepsit, je pfizpusobit
jazyk sou€asnym schopnostem Ctenari, pouzivat vice novad média jako podcatsy, blogy, facebook, instagram,

v v v

twitter, vlogy; spolupracovat mezinérodné, mezinarodné fesit spole¢né problémy a sebe-organizovat se."

Druhy ,angllicky stGl” vedl Sindre Hovdenakk, ktery shrnul odpovédi na pfedem dané otazky. Na prvni otazku, zda
umeélci, publikum a vefejnost potiebuiji kritiku, se U€astnici shodli na tom, ze ano, ale Ze je nutné opustit dana klisé
bézné kritiky i stereotypy akademického prostiedi, k éemuz mize napomoci teoreticky zaklad a rovnéz vefejna
diskuse o uméni. Je nutné mit na mysli, pro koho kritici piSi a umét své Ctenafe prekvapit né¢im novym. Kritika
hraje vyznamnou roli prostfednika mezi umélci a publikem. Umélci potfebuji kritiku k zviditelnéni svych dél, i
negativni kritika totiz upozorfiuje na umeéni a napomaha jeho dopadu. Byla diskutovana otazka ,co to je
profesionélni kritika” a bylo konstatovano, Ze je téZké najit kritéria, Ze je to spiSe o reputaci kritika a jak blizko je
oboru/primyslu. V této souvislosti se nabidla i domnénka, Ze kritici stale Ziji v minulosti, kdy umélecké dilo bylo
hodnotou a ne soucasti trhu. V ramci tématu ,Jaké jsou charakteristiky riznych typt médii?” padly komentare, ze
média rozhoduji jakym zpisobem kritik piSe, ale otadzkou je, zda by se mél kritik pfizpUsobit. Kritik by mél zustat
kriticky a Cestny, ale téZ zvazit kontext a poloZit si otazku, jak analyticky pfistup plsobi na dané &tenafe. Naopak je
v pofadku psat zaroven pro publikum i pro umélce.

Jak nové technologie ovlinuji uméleckou kritiku? Zda socialni média nahrazuiji ta tradicni. Déje se to velmi rychle,
snadno se publikuje a snadno se zapomind.Na druhé strané je prestizni mit mnoho fanouski na Facebooku.
Intenet se hodi i pro dlouhé texty, nejen pro ty kratké. Dopad kritiky na intenetu mize byt vyznamny, ale pokud
pfilis véfite internetu miZete se dockat efektu ozvény.

V ramci tématu strategické podpory byla zdiraznéna potfeba grantu pro kritiky a sitovani — vytvofeni spolecné
platformy pro prosazovani spoleénych zam(. U stolu byli dva zastupci nedavno vzniklé Ceské Asociace
spisovatell, ktefi se zminili o tom, Ze pfi zakladéni asociace byla tato otazka diskutovana, ale Zze nebyla
odsouhlasena, protoZze mnozi se domnivaji, Ze je nutné zachovat odstup umélct a kritikt. DalSimi u€astniky bylo
zdUraznéno, Ze sit napfi€ obory by byla vhodna, ale Ze je nutné, aby existovala potieba mezi samotnymi kritiky.

Celkové byla akce ucastniky hodnocena vesmeés pozitivng. Neéktefi se podélili o své postiehy bezprostfedné po
akci €i v ramci zpétné vazby, o kterou je organizatofi pozadali.

Mnoho Uc€astniki vysoce hodnotilo uz jen moznost se setkat a diskutovat. | pfitomni umélci hodnotili akci velmi
pozitivné a uvitali by moznost dalSich ,konfrontaci* s kritiky. Mnozi G¢astnici kladné hodnotili i podkladovy material

vivs

jednoznacna shoda, néktefi poukazali na odliSnosti, které by bylo vhodné diskutovat oddélené, nicméné vyrazné
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prevazily kladné reakce na pfilezitost diskuse napfi¢ obory (,NejzajimavéjSi byla zcela jisté moznost konfrontovat
svoje oborové zkuSenosti se zastupci jinych obord®). Néktefi ocenili i mezinarodni charakter akce a moZnost
diskutovat s experty ze zahranici. Mnozi poukazali na pfilis velky zabér témat a nutnost formulace konkrétnéjSich
otazek i témat pro pfisté i potfebu vétsiho prostoru pro diskusi.

Protoze impuls na usporadani akce vzesel z Ministerstva kultury CR, odboru, ktery ma na starosti Norské fondy,
strategickou podporu umeélecké kritiky. Otazka strategické podpory se vSak netykala jen norskych grantd, ale
rovnéz naSich domacich zdrojd.

- podpora kritiky a kritikdl (navy$eni stavajicich vefejnych finanénich prostfedku)

- podpora uméleckych Casopist

- podpora mobility kritik(i s cilem zajiSténi jejich ucCasti na uméleckych akcich (festivalech, veletrzich,
predstavenich, vystavach apod.) v ramci CR i v zahrani¢i

- podpora neformalniho vzdélavani a mentoringu, v€etné kompetenci v oblasti novych technologii a
socialnich médii

- podpora mezinarodni spolupréace

- podpora prekladl zahrani¢nich praci

- podpora sitovani; oborovych i viceoborovych platforem

- podpora mezioboroveé spoluprace/kritiky

- podpora vyzkumu situace umélecké kritiky v CR a etablovani umé&lecké kritiky jako védeckého vystupu

- podpora opatfeni proti zneuziti renomé kritika (vytrhavanim autorskych textl z kontextu pro ucely PR).

- podpora poucené popularizace

- zavedeni spolecné internetové platformy kritika vybérem” napfi¢ uméleckymi i dalSimi obory

- podpora vefejnopravniho tisténého média

Za IDU zpracovala: Eva Zakova
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